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Si in prima jumatate a secolului al XX-lea, cu toata emanciparea societatii, obiceiurile maritale
despre care vorbim s-au pastrat intocmai. O vom aminti numai pe Martha Lahovary (viitoare
principesa Bibescu), celebra scriitoare romana de limba franceza, care nu avea mai mult de 16 ani
cand s-a casatorit cu principele George Valentin Bibescu, vestit pilot de avion si automobile de
curse.

Este de la sine inteles ca progresul omenirii a insemnat pentru tarile pe care le numim noi civilizate,
printre altele, atat marirea perioadei de scolarizare (ceea ce a dus implicit si la cresterea cu cativa
ani a varstei legale de casatorie pentru ambele sexe), perfectionarea legislativa din domeniul penal
precum si adaptarea ei la noile norme etice si morale. Astfel, legile care pedepsesc o gama mai larga
de infractiuni sexuale s-au inmultit si s-au inasprit chiar fata de cele din trecutul ceva mai recent. De
exemplu, in ,Enciclopedia Romaniei” din 1938, la capitolul Legislatia penald, la paragraful
Infractiuni contra pudoarei (vol. I, pag. 406) putem observa ca legislatia penala de atunci prevedea
pedepse cu inchisoarea pentru o multitudine de infractiuni sexuale, intre care raportul sexual cu o
fata mai mica de 14 ani (astazi limita este de 18), cu consimtamantul ei, care se pedepsea cu
inchisoare de la 1 la 3 ani. Drept urmare, fetele nu se mai casatoreau la varste atat de fragede asa
cum legea le permitea cu mai putin de un veac in urma. Din lucrarea ,Sensibilitate si istorie in
secolul XVIII romanesc”, de Stefan Lemny (pag. 76) aflam urmatoarele amanunte: , O dispozitie
banateana din 1787 prevedea minimum 16 ani pentru tineri si 12 ani pentru tinerele care urmau a se
casatori.

Frecventa mariajelor contractate sub aceasta varsta se intelege si dintr-o «Porunca pentru
nevremelnica casatorie» raspandita doi ani mai tarziu in Transilvania, ce acuza faptul ca «prea multi
tineri avand 14-15 ani se casatoresc [...] cu fetele de 10-11 ani»”. Mai departe, autorul aminteste si
de legile din Valahia si Moldova: ,Legislatia din Principate reflecta realitati similare, stipuland ca
varsta minima a celor casatoriti sa fie de 14 ani pentru baieti si 12 pentru fete”.

Cu toate acestea, in presa perioadei interbelice am gasit cateva articole ce se refereau tocmai la
subiectul nostru. Astfel, din revista ,Realitatea Ilustrata”, nr 580, din martie 1938, am aflat ca o fata
de 12 ani din Medgidia a nascut un copil. ,Realitatea Ilustrata” nr. 423 din februarie 1935 relata ca
cea mai tanara mama din SUA a anului 1934 a fost o fetita de numai 11 ani, din Kodak, Tennessee,
iar in India, o fetita mahomedana din Delhi a devenit mama la 7 ani, ea fiind casatorita. Asadar,
traditiile indiene din epoca aceea permiteau copilelor sa se marite la varste extrem de mici. Pe
atunci inca nu se inventase termenul pedofilie. Toate aceste obiceiuri din trecutul nu prea indepartat
(care persista si astazi in multe tari ale lumii), privite din perspectiva noastra, pot parea
revoltatoare, degradante si barbare, dar sa nu uitam nicio clipa ca ele vin din preistoria umanitatii si
s-au perpetuat in timp, fiind transmise din generatie in generatie pana in zilele noastre. De altfel,
asa cum am mai spus, aceasta informatie este inscrisa in ADN-ul uman si salasluieste in
inconstientul nostru adanc.

Daca nu ar fi asa atunci de ce Dumnezeu (sau Mama Natura) a hotarat ca fetele si baietii sa devina
fertili la varste cuprinse intre 10 si 14 ani? Iar primul Sau indemn, dupa ce I-a spearat pe oameni in
sexe, deci dupa perioada androgina, a fost: ,[...] cresteti si va inmultiti si umpleti pamantul si-1
supuneti; [...]” (Facerea 1, 28).

Din insemnarile autobiografice ale pictorului Paul Gauguin, ,Noa-noa si alte scrieri” (Editura
Meridiane, Bucuresti, 1977, pag. 66) aflam ca autorul a trait in Tahiti, pentru o perioada de timp, cu
o localnica, o fetita de 13 ani: ,Fetita asta de vreo treisprezece ani ma fermeca si ma inspaimanta”.
Dupa aproximativ o jumatate de veac, celebrul Henri Charriere, autorul cartii de amintiri , Papillon”
(Editura Orizonturi, 2016, vol I, pag. 175) a trait cateva luni, intr-o comunitate de indieni
sudamericani, alaturi de ,nevestele” sale, doua tinere surori, in varsta de 16, respectiv 12 ani: ,Ma
inapoiez din drum c-o zaresc pe Lali insotita de una din surorile ei, foarte mica, in varsta de vreo
doisprezece-treisprezece ani. Lali trebuie sa aiba cam saisprezece-optsprezece”.

Inainte de a aborda si din punct de vedere psihologic aceastd problema, credem ca se cuvine sa ne
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intrebam, pe buna dreptate, daca, in toate cazurile pe care le-am prezentat pana acum, a fost sau nu
vorba despre pedofilie? De buna seama ca nici din perspectiva psihologiei lucrurile nu sunt cu mult
mai limpezi. De ce? Pentru ca dintr-o ipocrita pudoare, dintr-o fatarnica moralitate, nu vrem sa
sapam la radacina problemei.

De-a lungul propriei noastre activitati profesionale, din experienta clinica a unora dintre colegii
psihanalisti, din literatura de specialitate a inaintasilor, din studii si lucrari conexe, cum ar fi de
exemplu cele din viata noastra cotidiana, am constatat ca cel putin 70-80% dintre barbatii intre
40-70 de ani se simt atrasi erotic de fete foarte tinere, cu varste cuprinse intre 15 si 35 de ani.

Oare toti sa fie pedofili? De unde vine aceasta realitate pe care nu avem dreptul s-o ignoram? Nu
cumva, asa cum am mai afirmat, este o mostenire genetica din vremuri imemoriale, transmisa timp
de multele zeci de milenii ale istoriei umanitatii pana in zilele noastre? Sau poate ca e vorba de o
nostalgie ancenstrala dupa o epoca paradisiaca a inceputurilor cand oamenii erau androgini?
Credem ca supozitia noastra ar putea avea un suport real, deoarece, asa cum spunea si Wilhelm
Stekel, ne referim la acel ,stadiu nediferentiat” al copiilor pana la pubertate, cand ei sunt ,mult mai
deslusit bisexuali decat adultii”. Desigur, aceasta ipoteza (sau speculatie), care are ca fundament
niste realitati incontestabile, poate isca o polemica interesanta in randul colegilor nostri, dar suntem
pregatiti sa analizam si parerile altor specialisti, fiind deschisi oricarui dialog.

Dar, dupa parerea noastra, pedofilia are cel putin 3 fatete sau componente si, bineinteles, trebuie
privita si din unghiul patologiei ce tine, evident, de acel insondabil abis psihic uman, mai precis de
ceea ce Freud a denumit ,psihologie a profunzimilor”, legata de cercetarile sale asupra
manifestarilor inconstientului. Prof. dr. Ion Manzat a denumit-o si mai frumos, respectiv ,psihologia
adancurilor”, despre care a si scris un studiu ce merita toata atentia noastra: ,Psihologia crestina a
adancurilor (F. M. Dostoievski contra S. Freud)” (Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1999)
unde, la subcapitolul ,Dostoievski - suspectat de violarea unei minore” (pag. 46), autorul analizeaza
un aspect al problemei dezbatute de noi in acest amplu material. intr-adevar, Dostoiesvki ar fi fost
suspectat de violarea unei fetite de 12 ani, secret care l-a obsedat toata viata si care s-ar desprinde
din romanul sau ,Demonii”, respectiv capitolul , Spovedania lui Stavroghin”. In calitate de psiholog
ne vedem obligati sa spunem cu multa claritate si responsabilitate profesionala ca secrete
asemanatoare, legate de experiente erotice mai mult sau mai putin nevinovate, sunt tainuite in
strafundurile cele mai tenebroase ale fiintei, in majoritatea oamenilor, dar, cu preponderenta la
barbati, si tin, fara nicio indoiala, de eternul razboi dintre bine si rau. Si, evident, oamenilor le este
cumplit de greu sa le destainuie fie chiar si unor psihologi in cadrul sedintelor de psihoterapie, si cu
atat mai putin la spovedanie, preferand sa nu le aduca niciodata la lumina.

Din pacate, si problema binelui si a raului este la fel de invaluita in ceata si la fel de evitata ca si
aceea a sexualitatii si implicit a pedofiliei. De ce? Pentru ca lumea este dominata de rau, nicidecum
de bine. Desigur, afirmatia noastra poate fi contestata, dar istoria lumii a dovedit cu prisosinta, de
mult prea multe ori, acest adevar foarte greu de ignorat si de negat.

Pe scurt, in fiecare dintre noi se duce, uneori cu dramatice stari emotionale, lupta eterna dintre bine
si rau, si, din pacate, nu de putine ori, raul invinge (fiindca se afla in cantitate mai mare in ADN-ul
nostru), dar noi credem ca este vorba mai degraba de karma si se manifesta sub cele mai felurite
forme, atingand uneori culmi greu de imaginat, de inteles si de admis intr-o lume normala, cu frica
de Dumnezeu. Unii dintre semenii nostri, la care, asa cum am mai spus, raul este in exces, in
anumite conditii, sau fara nicio cauza vizibila, devin agresivi, iar aceste manifestari antisociale pot
merge pana la crima. Pentru ca sunt oameni infricosator de rai care comit asasinate (de multe ori
masacre), sau care isi schingiuiesc semenii cu o cruzime inspaimantatoare, fara nici un fel de
motivatie, fie ea logica sau ilogica, ci, pur si simplu, comit aceste fapte abominale din distractie, din
pura placere. Cunoastem oare vreo specie de animale care omoara fara vreun motiv anume?
Problema binelui si a raului este cu buna stiinta evitata, sau este cel mult abordata superficial intre
granitele unor sabloane schematice, nedepasind tiparele binecunoscute ale dogmelor religioase:
binele apartine in exclusivitate lui Dumnezeu, iar raul este numai apanajul diavolului. Din
perspectiva religioasa, in general, si a crestinismului in special, raul din lume este absolut necesar
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pentru mantuirea sufletelor in omenire: cu cat Dumnezeu ne iubeste mai mult cu atat ne ofera mai
multe si mai grele suferinte. Nici Andrei Plesu, intre multi altii, nu a facut exceptie cu privire la
acest subiect delicat, poate mult prea delicat, in cartea sa ,Despre ingeri” (Editua Humanitas,
Bucuresti, Editia a II-a, 2007), in subcapitolul ,Caderea ingerilor si raul omenesc” (pag 206).

Sunt de notorietate masacrele odioase petrecute in ultime vreme in cateva scoli din SUA, infaptuite
de nemernici care nu pareau a suferi de boli mintale. La acestea se adauga si atentatele care au
drept cauza intoleranta religioasa. Astfel de ticalosi, normali din punct de vedere psihic (cel putin
asa credem), dar stapaniti de o rautate (sau ura in cazul teroristilor religiosi) exacerbata, pot fi si
autorii unor agresiuni sexuale asupra minorilor, multe cu violenta extrema. Tocmai acesti pacatosi
autori ale unor astfel de fapte categoric reprobabile, infaptuite in deplinatatea facultatilor mintale,
din cauza uriasei lor rautati innascute, sunt cei mai condamnabili dintre ceea ce numim noi pedofili.
Uneori, acestia pot fi pedofili de ocazie pentru ca raul din ei se poate revarsa asupra oricui,
indiferent de varsta.

O alta categorie de autori ale unor agresiuni sexuale asupra minorilor, cu diferite grade de violenta
sau cruzime, o reprezinta bolnavii psihici, dezaxati sexual, cu patalogii incadrabile parafiliei
(perversiuni sexuale) peste care se suprapune (nu intotdeauna) raul innascut si dominant. Aceasta
combinatie, in cazurile extreme, poate fi realmente malefica, pentru ca da nastere unor aberatii
biologice care aproape ca nu mai au nimic omenesc in ele. Dar, in acest caz se impune o intrebare
logica: daca ei sunt bolnavi mintal au oare discernamant? Sunt raspunzatori de faptele pe care le
comit sub imperiul bolilor de care sufera? Sunt constienti de faptele lor? Oare acestia nu ar trebui
monitorizati sau izolati in case de sanatate?

Problema pedofiliei, daca nu este abordata responsabil, are toate sansele sa ramana in continuare o
nebuloasa, in pofida extinderii sale globale nebanuit de mari, in ciuda efervescentei din spatiul
virtual si a infloririi turismului sexual cu minori din multe tari ale lumii. Se pare ca pedofilia
reprezinta astazi un fenomen planetar caruia nu se doreste sa i se afle adevaratele dimensiuni, nu
numai pentru ca intinderea si proliferarea sa subterana in societate, fara nicio indoiala, ne-ar
inspaimanta, ci, si dintr-o absurda si vinovata comoditate. Cu toate acestea, daca ne-am asuma cu
obiectivitate fenomenul, fara exagerari si distorisiuni de logica, daca am analiza mai temeinic
adevaratele sale cauze si daca ne-am apleca mai atenti asupra acelor discipline stiintifice pe care le-
am enumerat mai sus, atunci am intelege mai bine nu numai complicata sexualitate umana, ci si
pedofilia, sub toate aspectele ei, reusind in cele din urma sa facem o distinctie clara si necesara intre
patologie, perversiune sexuala ca rezultat al raului din oameni, si o normalitate ce vine din istorie
uitata sau special trecuta cu vederea. Credem ca in normalitatea despre care vorbim s-ar incadra, de
exemplu, celebrul Lewis Carroll, autorul povestirii ,Alice’s Adventures Under Ground”. Iata ce
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spunea Ioan Petru Culianu, despre acest personaj, in cartea sa: ,Calatorii in lumea de dincolo”
(Editura Nemira, Bucuresti, 1994, cap. I, pag. 53): ,Dodgson, (Charles Lutwidge Dodgson, pe
numele sau adevarat, n. a.) un docent cam pretentios de la Christ Church din Oxford, agrea
compania fetitelor dragute si tehnica noua a fotografiei. Pretuirea lui pentru copile l-a facut celebru
sub pseudonimul de Lewis Carroll, desi acest lucru a fost cu siguranta neasteptat si nedorit, pentru
ca singura amibitie a nevrednicului (si matematicianului, n. a.) Dodgson era sa se remarce prin
virtuti crestine”.

Statisticile au incadrat Romania pe primul loc din Europa in ceea ce priveste numarul mamelor
minore. Aceasta grava realitate se datoreaza, in exclusivitate, lipsei totale a educatiei sexuale atat in
familie cat si la scoala, pentru ca sexualitatea reprezinta in continuare un subiect tabu, o problema
evitata in permanentd, din pricina naturii sale delicate, pe care o consideram eronat ca extrem de
rusinoasa. De pilda, o fata, care a devenit mama la 15 ani, a declarat cu inocenta, dar si cu
nonsalanta ca ea nu stia ca poti ramane insarcinata in urma unui contact sexual. La o astfel de
afirmatie ramai siderat si fara comentarii.

Din nefericire, este cat se poate de evident faptul ca societatea noastra ,civilizata”, manata de o
ipocrita pudoare, sau poate de o teama inconstienta de a nu ,zgandari” mai mult decat se cuvine o
problema atat de rusinoasa, o tema interzisa de o morala anchilozata intre jaloanele fatarnice ale
respectabilitatii si onorabilitatii, a hotarat sa nu se discute despre ea cu responsabilitatea cu care s-
ar fi cuvenit. Din spaima de a nu fi clintiti din incremenirea si rutina lor existentiala, suficienta,
superficiala si, mai ales, comoda, oamenii au bagat sub pres problema sexualitatii (si implicit a
pedofiliei) si isi aduc aminte de ea numai ca fapt divers, ca eveniment jurnalistic de senzatie, nu
numai in presa tabloida.

Nu cumva a sosit vremea sa fim sinceri cu noi insine?

Nu cumva a venit timpul sa traim intr-o societate cu adevarat sanatoasa din punct de vedere moral?
Atunci sa nu ne mai furam singuri caciula si sa nu ne mai ascundem capul in nisip ca strutul!

Psiholog MIHAELA VINTILA
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