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Titlul reprezinta un citat din Opera ,Diverse” a lui Niccolo Machiavelli, om politic care a avut o
influenta covarsitoare nu asupra monarhilor pe care i-a consiliat cat mai degraba asupra modului in
care ne-a invatat sa privim interlocutorii, indiferent de rang, clasa sociala, cultura, apartenenta la
ceva, si asta cand, in plin Ev. Mediu - el traind intre anii 1469-1527, cam pe timpul lui Vlad Tepes ori
Ioan de Hunedoara in Transilvania.

in fapt, aceastd maxima este, privind dintr-un unghi de vedere naiv, un mod cinic de a rezolva rapid,
si nu prin diverse compromisuri, felurite probleme sociale, politice, economice, de dispute dintre
state cat si in cadrul acestora, in asa fel incat cel sau cei abili, lipsiti de scrupule sa dobandeasca
ceva, sa rezolve in folosul lor o sumedenie de probleme, categoric in defavoarea altora, poate mai
indreptatiti, dar mai natafleti, care cred ca solutionarea diferitelor pricini are cale lunga de gestatie
iar ei, cei din urma, au tot timpul din lume de a le solutiona. Oamenii simpli nu inteleg acest mesaj,
ei, ca de fapt noi toti avem, sau asa credem, o coloana vertebrald care nu poate fi incovoiata fara a
se rupe, o onorabilitate care nu are nici un fel de legatura cu modul pragmatic de a solutiona
probleme adesea fara iesire.

Indeobste, daca vei chestiona, in vazul lumii, la televizor daca o sa apara, de pilda, aceastd maxima,
aproape in totalitate interlocutorii o vor trata ca fiind nociva, nu ar face asa ceva pentru nimic in
lume, o catalogheaza ca reprezinta o atitudine profund imorala.

Apar replici, puerile, ale intervievatilor, aproape toate contra, dar intrevezi si un fel de oportunism,
un fel cum ar fi ca daca se poate si cine are acces la resurse, in fine, pentru binele personal aceasta
maxima e OK, e valabila, poate constitui un mod de viata, un ,,modus vivendi”.

Daca mergem spre ,origini” - lotrii nostri, ori haiducii, de fapt ce faceau, scuzand scopul ca
praduiau pe boieri, care la randul lor aveau felurite obligatii, in special pentru apararea ordinii de
drept de atunci, jefuiau carele ori chervanele cu bogatii (afectate pentru felurite plati) iar acestea
erau distribuite norodului. El, norodul cu priviri fixe si figuri decripite (cum il vedem in filme), ca un
prinos pentru stapanirea abuziva a demnitarilor ori a slugilor lor, se bucura, cupla cu uzurpatorii
pentru ca acestia din urma ii asigurau pe moment o bunastare. Mai apoi, Dumnezeu cu mila. Sa vina
boierul sa ,ne dea”, cam ca acum. Acesta a fost elementul de forta al filmelor din perioada ante ‘90,
platite de stat pentru a inflacara constiinta nationala si a infiera pe cei care adunau bogatii pe seama
asupririi norodului.

In mod latent s-a inoculat in constiinta colectiva, si ades nu fara temei, fiind patrunsa pana in gena
truditorului, ca individul care a prosperat, indiferent cum, este de fapt un praduitor, un hot.

Vilele, gipanele, fabricile pe care le-a edificat din temelii (nu cele care au fost distruse de altii), miile
de muncitori, tehnicieni, cercetatori care lucreaza in ele, au la varful lor un haiduc, un individ care
musai a furat si ca un corolar, ca o reminiscenta a doctrinei comuniste prin care patronii sunt de
fapt cei care indobitocesc clasa muncitoare printr-o munca inumana si prost platita. Ura vulgului
trebuie de fapt indreptata fara nici o tagada catre ei, uitand ca de fapt clasa politica stabileste
regulile jocului, nu numai politic, cat mai ales economic.

Am si avut dintotdeauna autoturisme de buna calitate, care sa-mi asigure integritatea, dobandite
prin credite de la banci. Privesc spre cei de prin statiile mijloacelor de transport in comun si nu pot
sa nu remarc in unele situatii un fel de ura pentru individul de la volan care se plimba cu acel jeepan
si care in mod neindoios a fost dobandit prin mijloace necurate.

Aceste reflectii starnesc subtile ori abrupte dispute planetare. Cum ar fi - atata timp cat ai un
obiectiv personal de indeplinit, nu conteaza nici calea, nici mijloacele folosite pentru a-1 duce la bun
sfarsit. Important este rezultatul obtinut. Jalnice observatii. Cum ar fi, daca o actiune terorista in
numele a nu stiu carui ideal poate omori, distruge, a tine ostatici sau alte acte banditesti, poate fi
considerat ca un demers nobil?

Daca privim spre noi, care a fost scopul pentru a inlatura conducerea si efectele sistemului
comunist? Pentru conducerea superioara a fost impuscarea ,vinovatilor”, pentru acoliti detentia, e
drept de scurta durata, pana cand cei din esalonul doi au acaparat deplin puterea.
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Mijloacele sunt stiute, propaganda bine ticluita (din ordinul odiosului, la Timisoara au murit 65.000
de oameni - cutremurator, dar mincinos).

Apoi ierarhizarea si obedienta fata de structurile nou create (stiut fiind ca ,la vremuri noi suntem tot
noi”), dezinformarea (prin mass-media, luari de cuvant chiar in adunaturi publice: ,ia sa-mi spui ce
ai facut in ultimii cinci ani?”) si in final linistea, cea care face ca noile feline tiptil sa poata insfaca
prada, sa o devoreze, sa savureze deplina dominatie pe care si-au dorit-o dintotdeauna.

lata cum, copiindu-1 pe Machiavelli, scopul a fost atins iar mijloacele nici ca mai conteaza, mai tot
timpul sunt ascunse ori mai degraba absconse.

Sa nu privim asa de sus, sa vedem in micimea noastra zilnica, stimulata de saracie, de o saracie lucie
(Romania fiind in prezent pe ultimul loc in Europa in ce priveste gradul de saracie a populatiei), cam
ce face romanul de rand.

Pai ce sa faca, cumpara din piata falci de vita (un fel de subproduse pe care eu le dau la cainii mei
din curte), le fierb si din ele fac diferite feluri de mancare, ,delicatesuri”. Oribil. Apoi, ca sa nu
consume apa calda, care se contorizeaza si e scumpa, folosesc apa infecta din sistemul de incalzire
de la bloc.

Na! Si aici scopul scuza mijloacele. Ce mai fac altii, pun pe repartitoarele de caldura prosoape cu
apa rece, ca sa nu mai contorizeze consumul de caldura.

Cumpara de la farmacie, in loc de un tratament normal de cateva zeci de pastile, doar 2-3, asa, ca sa
»parpaleasca” boala.

Altii, pe timpul iernii, umplu spitalele cu maladii mai mult sau mai putin internabile, pentru a trece
de nenorocirea alba. Pe timp de vara se decupleaza de la bloc (intrerupand utilitatile) si pleaca pe
vai, viroage, cursuri de apa, in jalnice rulote, vezi Doamne sa traiasca in natura.

Hoarde care nu platesc nici un leu la Asigurarile de Stat invadeaza spitalele si policlinicile, spre a fi
tratati, pretind, zgomotosi ,la standarde europene”. ,Ce ba, doctore, astepti vreo spaga de la
mine?”,

Mai sunt batrani, care cu ceva ani in urma erau in putere, dar si-au vandut averea pe nimic ori au
donat-o la niste acaparatori iar acum clameaza ajutorul public, ca de, sunt in nevoie.

Lista poate continua cu cei care in mod deliberat, dar inconstient, si-au falimentat intreprinderile iar
acum sunt muritori de foame. Dar si cu cei care au plecat pe alte meleaguri sa castige mai bine, dar
revin in tara la medicul de familie sa-si faca analizele gratis, sa se trateze gratis in sistemul nostru
subred sanitar.

La un loc, toti acestia, si nu numai, instinctiv copiaza doctrina machiavelliana, adaptata la noi sub
diverse lozinci, ,daca vrei sa-ti fie bine zici ca ei si faci ca tine”.

Aceasta-i partea de jos, daca urcam un pic, ochiul nostru ce vede?

Functionari publici prost platiti care se agata cu ghearele de post. Mai toti sunt slab pregatiti,
incompetenti, au fost ,plantati” de rude ori apropiati si li s-a insuflat zicala, fiind asa cum au aratat -
»,Nu conteaza ca esti prost, mintea-ti vine dupa post”. Indiferent de salariu, acesta poate fi chiar
zero, ei nu se vor desprinde de postul lor, de locul lor de munca, ei vor face pana la pensie munca
patriotica, daca li se cere, acum i se spune voluntariat. Nu cred ca mai e necesar sa dezvolt acest
subiect. Din ce traiesc acestia, pai din ce? Ghiciti!

In aceastd zona a functionarului public, intr-un mod pervers au fost ,ingramaditi” intr-o formulare
generica: ministeriabili, functionari din ministre, din prefecturi, consilii judetene si primarii,
profesori, aviatori, SMURD, justitie, procurori, ,servicii” etc. Laolalta ar fi vreo 1.300.000 de suflete.
Nesimtita alaturare. Ba pentru pensiile militariilor iar au fost bagati toti la oala, spre nemultumirea
unora. Toata aceasta ,ingramadeala” a avut un singur scop, ca ,soarecii” sa se bata intre ei si sa fie
impiedicati a roade sacul.

Machiavelli, in acest caz, ar avea de luat notite. Ierarhizarea tuturor categoriilor de salariati, cei
care se ,adapa” la bugetul public, ar fi trebuit sa se faca dupa cu totul alte principii. Detalierea
acestora ar lua cateva zeci de pagini dar in esenta s-ar rezuma astfel:

- Stabilirea gradelor de competenta si corelativ competentele, indiferent de pozitia oficiala relativa
ori efemera.
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- Ierarhizarea lor intre cei care intra in coliziune permanent cu realitatile cotidiene si cei care stau
in birouri si produc maculatura.

- Potentarea pecuniara in zona uzurii fizice si/sau morale a celor implicati in procesul muncii ori in
procesele decizionale.

- Ierarhizarea (precum stelarea hotelurilor), de pilda pe baza vechimii, a lucrarilor stiintifice (nu
avalansa de plagiatori), participarea ori stimularea diferitelor manifestari non-politice pe baza unor
criterii cuantificabile si de necontestat.

Iar lista poate continua. Important este sa doreasca cineva sa parcurga un asemenea demers. Din
aceasta organizare vor iesi doar critici, nicidecum vreo spaga. Atunci de ce sa se faca?

Dar mai sus? In sfera decizionald, acolo unde puterea si-a implantat mecanismele de subjugare a
societatii, precum un vehicul selenar ori martian care aselenizeaza ori amartizeaza si este programat
dupa o planare controlata sa isi infiga un fel de crampoane in solul neprietenos si, desigur,
necunoscut. Dupa aceasta operatiune, calculata pana in cele mai mici amanunte, urmeaza un fel de
dezvoltare orizontala a capacitatilor tehnologice.

Scopul, acela care are rolul de a prefigura mental o actiune, fara a-1 confunda cu tintele, cu
targeturile, a fost atins, in cazul prezentat intr-o zona a Cosmosului. Dar pe Pamant, cu siguranta
altele sunt obiectivele, mai mult sau mai putin machiavelice.

Aici este vorba de un anumit fel de supravietuire, asemanatoare cu cea promisa pentru un singur
drum catre Marte.

In plan practic, scopul, acea proiectie mentala a unei actiuni (indiferent de scopurile ei) si rezultanta
sa, tinta gandita, spre care se indreapta eforturile individului, a gruparilor (politice ori non politice),
poate fi atins in felurite modalitati, iar avantajul lor este de o varietate absolut infinita.

Dupa ce ai acaparat puterea, sub sigla apararii drepturilor omului, a oferirii unui trai mai bun,
oricum decent, toti cei carora te adresezi te vor crede, vor avea un orizont de asteptare rezonabil
spre a vedea ca te si tii de cuvant. Si daca nu?! Ei de la putere spun ca electoratul ii va sanctiona
prin faptul ca nu ii vor mai alege.

In formula actuala de democratie desuetd, aceasta chiar ca este vorba goald. Indivizii apartinand
anumitor liste electorale migreaza in toate sensurile senalului politic precum intr-o miscare
browniana, ca niste molecule marcate pentru vecie, nedandu-si seama ca prin aceasta miscare a lor
pe de-o parte eludeaza statul de drept, democratia, baza filozofiei pentru care ei exista, iar pe de
alta parte ca, prin actiunea lor, se situeaza in afara conceptelor ideologice, fiind catalogati ab initio
ca fripturisti, ca oameni lipsiti de onoare, ca vectori bolnavi ai democratiei si, intr-un final, ca
sucomba prin actiunea lor democratia, pe care o clameaza ca baza a ideologiei lor pe care tocmai au
incalcat-o.

Intr-un sens peiorativ, se poate spune ca in acest domeniu scopul (situarea pe craca benefica,
castigatoare) scuza mijloacele (tradarea partenerilor, a ideologiei, daca aceasta chiar exista, a
electoratului).

Girolamo Savanarola, ca frate dominican din Firenze, poate reprezenta un model negativ perfect
intre ce predici si ce faci in realitate. L-as asemui, pastrand distanta epocilor, cu unii reprezentanti
actuali care calauzesc pasii nostri, fara ca majoritatea dintre noi chiar sa vrem, spre zone
declamative absurde, care nu au nici un fel de legatura cu viata noastra cotidiana.

Modelul lui de actiune, de la mijlocul secolului al XIV-lea, pare ca este translat in toate actiunile
politicienilor nostri de la putere. Pentru ideile lui a fost executat, pentru ideile aberante din ultimii
douazeci de ani poate fi executat cineva? Macar sa raspunda cu averea, nu cu un generic, raspund
cu calitatea mea de .... Nu! Daca ai gresit, raspunzi cu averea ta, extinsa pana la cele mai
indepartate limite, pentru ca familia ta extinsa, daca gresesti, sa te traga de urechi din timp, nu sa
profite indesat de modul tau ,genial” cum ai pacalit statul si ti-ai indestulat sacul.

Daca ne intoarcem la unul din jaloanele filozofiei noastre, Teodor Diamant, ca reprezentant al
socialismului utopic din Tara Romaneasca, acesta a infiintat in anul 1835, la Scaeni, un falanster, un
fel de minichibut pentru alfabetizarea taranilor precum si dezrobirea tiganilor, idei puse in practica,
printre altii, si de catre strabunicul meu patern, Stefan Stoika de Also Venicze, tot in aceeasi
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perioada si de Vasile Alecsandri, s.a. Pentru cei care nu stiu, chibutul este o asezare israelita in care
intregul patrimoniu este administrat in comun. Dezvoltat ideologic si practic apoi, dupa parerea
mea, in statele comuniste. In toate aceste situatii/elemente prezentate, actioneaza principiul
scopului nobil, acela ca alesii, conducatorii, slujesc interesele celor aflati in zona de influenta pe care
ei si-au arogat-o.

Scopul a fost atins, ne-am asezat si cu aceasta actiune in randul tarilor cu statut modern din acea
perioada. Dar pus in practica s-a dovedit, cu reflexe pana in prezent, fara a vedea si finalitatea
masurilor luate, ca dezrobirea ori crearea de ,insule” de prosperitate au dus de fapt la contrariul
scopului. Libertatea in sine, benefica si corecta social, fara eforturile necesare la instruire si de
insertie sociala, duce fatalmente la o bulversare a valorilor, cu corolarul lor, saracia lucie, care
abrutizeaza individul, indreptandu-l1 doar spre satisfacerea instinctelor primare: procurarea de hrana
prin orice mijloace, un adapost cat se poate de precar, o crestere numerica fara nici un orizont
pentru descendent;i.

Si atunci? Incotro ar trebui s& ne indreptam, care ar fi scopul actiunilor noastre, dacd mai avem
tinte, nazuinte, idealuri sau involuam in acest sens?

Lecturand asemenea reflectii unui om obisnuit, ti-ar raspunde: lasa-ma domnule cu astea, nu am
bani de intretinere, de mancare, tigari, bauturi si mai vrei sa am si un scop. Hai, mai incolo cu
prostiile astea.

Nu pot sa nu-i dau dreptate.

Scopul e ca persicopul - vezi ceva, iti doresti, dar nu-l poti atinge.

FLORIAN LAURENTIU STOICA (STOIKA)
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